
ตารางที่ ผ2.2 สรุปงานวิจัยการประเมินมูลคาสิ่งแวดลอมในประเทศไทยที่เกี่ยวกับแหลงทองเที่ยว

ผูศึกษา
ปที่
ศึกษา สถานที่ที่ศึกษา วิธีการศึกษา มูลคาที่เปนตัวเงินจากการศึกษา

Eutrirak and Grandstaff 2524 สวนลุมพินี
(พื้นที่ 360 ไร)

ใชวิธี Zonal Travel Cost  ประเมิน
Use Value และใช CVM ประเมิน Use
และ Non-Use Value.

Use Value ในป พ.ศ. 2523 ที่ประเมินจากวิธี Zonal Travel
Cost เทากับ 13.2 ลานบาท และจาก CVM เทากับ 13.0 ลาน
บาทNon-Use Value ในป พ.ศ. 2523 เทากับ 116.6

สุวดี ศรีเบญจพลางกูร 2529 สวนสัตวดุสิต กรุงเทพฯ
(พื้นที่ 118 ไร)

ใช Zonal Travel Cost Method ในการ
ประเมินมูลคาทางนันทนาการ
(Use Value)

Use Valueในป พ.ศ. 2528 เทากับ 27.96 ลานบาท และ
มูลคาปจจุบันของ Use Value ตลอดอายุโครงการ 25 ป
อยูระหวาง 204.52 และ 298.43 ลานบาท

กมลา  ชินพงศ 2532 สวนจตุจักร กรุงเทพฯ
(พื้นที่ 190 ไร)

ใช Zonal Travel Cost Method ในการ
ประเมินมูลคาทางนันทนาการ
(Use Value)

Use Valueในป พ.ศ. 2530 เทากับ 52.56 ลานบาท และ
มูลคาปจจุบันของ Use Value ตลอดอายุโครงการ 25 ป
อยูระหวาง 560.82 และ 385.27 ลานบาท

ศรีสุดา  ลอยผา 2532 เขตหามลาสัตวปาทะเล
นอยจังหวัดพัทลุง จังหวัด
สงขลาและจังหวัด
นครศรีธรรมราช
(พื้นที่ 285,625 ไร)

ใช Zonal Travel Cost Method และ
CVM ในการประเมินมูลคาทาง
นันทนาการ (Use Value)

Use Value ประเมินโดย Travel Cost Method และ CVM ในป
พ.ศ. 2530 เทากับ 11.07 และ 3.30 ลานบาทตามลํ าดับ
มูลคาปจจุบันของ Use Value ตลอดอายุโครงการ 25 ปที่
ประเมินโดย Travel Cost Method อยูระหวาง 83.91 และ
126.19 ลานบาท
มลูคาที่ประเมินโดย CVM อยูระหวาง 25.01 และ 37.62
ลานบาท

เพ็ญจันทร เกตุวิบูลย 2534 สวนนํ ้าบึงกุม
กรงุเทพมหานคร

ใช Zonal Travel Cost Method
ประเมินมูลคาประโยชนทาง
นันทนาการของสวนนํ้ าบึงกุม

มูลคาประโยชนทางนันทนาการมีคาเทากับ 1,069,435
บาท/ป (ราคาป 2533)



ตารางที่ ผ2.2 (ตอ)

ผูศึกษา
ปที่
ศึกษา สถานที่ที่ศึกษา วิธีการศึกษา มูลคาที่เปนตัวเงินจากการศึกษา

นภาพร วงศพินิจ 2534 สวนหลวง ร.9
กรงุเทพมหานคร

ใช Zonal Travel Cost Method
(ZTCM) ประเมินมูลคาทาง
นันทนาการของ
สวนหลวง ร.9

มูลคาประโยชนทางนันทนาการมีมูลคาเทากับ 60,956,788
บาท/ป (ราคาป 2534)

สุรัตนา  ชางสาร 2535 สวนสาธารณะพระราม
จังหวัดพระนครศรีอยุธยา

ใช Zonal Travel Cost Method ในการ
ประเมินมูลคาทางนันทนาการ
(Use Value)

Use Valueในป พ.ศ. 2533 เทากับ 6.43 ลานบาท

บ ํารงุ จิระอรุณ 2535 สวนจตุจักร
กรงุเทพมหานคร

ใช Zonal Travel Cost Method
ประเมินมูลคาประโยชนทาง
นันทนาการของสวนจตุจักร

มูลคาประโยชนทางนันทนาการมีคาเทากับ 76,429,800
บาท/ป (ราคาป 2535)

สยาม อรุณศรีมรกต 2535 เขตหามลาสัตวปาบึง
บอระเพ็ด จ.นครสวรรค

ใช Zonal Travel Cost Method
(ZTCM) ประเมินมูลคาทาง
นันทนาการของเขตหามลาสัตวปาบึง
บอระเพ็ด

มูลคาประโยชนทางนันทนาการมีมูลคาเทากับ 1,117,153
บาท/ป (ราคาป 2535)

นันทนา  ลิ้มประยูร 2537 เกาะเสม็ด จังหวัดระยอง
(พื้นที่ 3,125 ไร)

ใชวิธี Zonal Travel Cost และ CVM
ในการประเมินมูลคาทางนันทนาการ
(Use Value, Option Value และ
Existence Value)

มูลคาทางนันทนาการจาก Zonal Travel Cost Method และ
CVM เทากับ 27.15 และ 23.06 ลานบาท/ป ตามลํ าดับ;
Option Value
เทากับ 108.53 ลานบาท/ป และ Existence Value เทากับ
3,604.86 ลานบาท/ป;  Total Economic Value เทากับ
3,738.88 ลานบาท/ป



ตารางที่ ผ2.2 (ตอ)

ผูศึกษา
ปที่
ศึกษา สถานที่ที่ศึกษา วิธีการศึกษา มูลคาที่เปนตัวเงินจากการศึกษา

TDRI and HIID 2538 อุทยานแหงชาติเขาใหญ
(พื้นที่ 1,355,397 ไร)

ใชวิธี Individual Travel Cost ในการ
ประเมินมูลคา Use Value และ ใช
CVM ในการประเมินคา Non-Use
Value

Use Value เทากับ 1,420 บาท/ครั้ง สวนเกินของผูบริโภค
(consumer surplus) เทากับ 870 บาท. Non-Use Value ใน
สวนของนักทองเที่ยว เทากับ 730 บาท/คน/ป และ Non-Use
Value ในสวนของประชาชนทั่วไป (non-visitor) เทากับ 183
บาท/คน/ป.
ความยินดีที่จะจายคาผานประตูสํ าหรับนักทองเที่ยวไทย
เทากับ 22 บาท/คน/ครั้ง  และสํ าหรับนักทองเที่ยวตางชาติ
อยูระหวาง 50-125 บาท/คน/ครั้ง. มลูคาทางเศรษฐศาสตร
รวมของเขาใหญ (Total Economic Value) เทากับ 3,080
ลานบาท/ป

พิมลวรรณ  แยมอยู 2539 สวนสาธารณะอุทยาน
เบญจสิริ กรุงเทพฯ
(พื้นที่ 29 ไร)

ใช Zonal Travel Cost Method ในการ
ประเมินมูลคาทางนันทนาการ
(Use Value)

Use Value ในป พ.ศ. 2538 เทากับ 13.07 ลานบาท หรือ
ประมาณ 450,000 บาท/ไร

สมบัติ แซแฮ,
อดิศร  อิศรางกูร ณ
อยุธยา,
สมเกียรติ เรืองจันทร

2541 อุทยานแหงชาติดอย-
อนิทนนและนํ้ าตกแมสา
จังหวัดเชียงใหม

ใชวิธี Contingent Ranking และ CVM
ในการก ําหนดคาธรรมเนียมเขา
ชมอุทยานฯ

คาเขาชมอุทยานแหงชาติดอยอินทนนท เทากับ 40
บาท/คน/ครั้ง  คาเขาชมนํ้ าตกแมสา เทากับ 20
บาท/คน/ครั้ง และไมควรเก็บคาเขาชมอุทยานแหงชาติ
ดอยสุเทพ-ปุย



ตารางที่ ผ2.2 (ตอ)

ผูศึกษา
ปที่
ศึกษา สถานที่ที่ศึกษา วิธีการศึกษา มูลคาที่เปนตัวเงินจากการศึกษา

ฉวีวรรณ  สุขมงคลรัตน 2543 อุทยานแหงชาติ
หมูเกาะชาง จ.ตราด

ใช Zonal Travel Cost Method
(ZTCM) ประเมินUse Value (มูลคา
ดานนันทนาการ) และ ใช CVM
ประเมินมูลคา Use Value (มูลคา
ดานนันทนาการ) Non-use Value
และ Option Value

- มูลคาการใชประโยชนของแนวปะการังดานนันทนาการ
จากวิธี ZTCM มีคาเทากับ 219,808,390 บาท

- มูลคาปะการังดานการใชประโยชนในการทองเที่ยวในพื้นที่
เทากับ 5,325,179.49 บาท/ปโดยนักทองเที่ยวมีความ
เต็มใจจายเฉลี่ยเปนเงิน 21.51 บาท/คน/ครั้ง และผู
ประกอบการมีความเต็มใจจายเฉลี่ย 1,543.68 บาท/
ราย/ป

- มลูคาเผือ่ไวใชในอนาคตของปะการงั ดานการทองเทีย่ว
เทากบั 64,589,546.56 บาท/ป โดยนักทองเที่ยวที่ไมได
ชมประการังเต็มใจจายเฉลี่ย 24.03 บาท/คน/ครั้ง
ผูประกอบการสนับสนุนการทองเที่ยวยินดีจายเฉลี่ย
642.48 บาท/ป และประชาชนทัว่ไปในจงัหวัดตราดยนิดี
จายเฉลีย่ 64.81 บาท/คน/ป

- มูลคาการคงอยูของปะการังในพื้นที่ 95,696,861.36
บาท/ป โดยนักทองเที่ยวมีความเต็มใจจายเฉลี่ย 31.41
บาท/คน/ครั้ง ผูประกอบที่ใหบริการอุปกรณ/เรือยินดีจาย
เฉลี่ย 154.55 บาท/ป นักทองเที่ยวที่มาเที่ยวในภาค
ตะวันออกแตไมไดทองเที่ยวเกาะชางยินดีจายเฉลี่ย 36.59
บาท/คน/ครั้ง และผูประกอบการทีไ่มไดใหบรกิารดานการ
ทองเทีย่วยนิดีจายเฉลีย่ 115.0 บาท/ป



ตารางที่ ผ2.2 (ตอ)

ผูศึกษา
ปที่
ศึกษา สถานที่ที่ศึกษา วิธีการศึกษา มูลคาที่เปนตัวเงินจากการศึกษา

Mahiko Higashi 2543 เกาะไห จ.ภูเก็ต ใช Close-ended CVM ประเมินมูลคา
นันทนาการของปะการังบริเวณ
เกาะไห จ.ภูเก็ต

มลูคาความเต็มใจจายสํ าหรับนักทองเที่ยวชาวไทยมีมูลคาเทา
กับ 31.40 ดอลลารสหรัฐฯ/คน/ป (ราคาป 2544) และ
ส ําหรบันักทองเที่ยวตางชาติมีมูลคาเทากับ 28.84 ดอลลาร
สหรัฐฯ/คน/ป (ราคาป 2544) หรือมูลคาในเชิงนันทนาการ
ของปะการังมีมูลคาเทากับ 970,991.20 ดอลลารสหรัฐฯ/ป
หรือเทากับ 39,000,000 บาท/ป (ราคาป 2544)

ปรียนัยน  พัฒนปรีชากุล 2543 หมูบานชางพัทยา ใชวิธีการวัดมูลคาทางการตลาด
(Market value approach) ในการ
ประเมินมูลคาชางในธุรกิจทองเที่ยว

ชางในธุรกิจทองเที่ยวสามารถสรางมูลคาเพิ่มแกระบบ
เศรษฐกิจ ไดเทากับ 3,974.68 บาท/เชือก/เดือน หรือ
สามารถสรางมูลคาเพิ่มใหแกระบบเศรษฐกิจของประเทศได
ประมาณ 45 ลานบาท/ป

อุดมศักดิ์ ศีลประชาวงศ 2544 เกาะพีพี จ.กระบี่ ใชวิธี TCM และ CVM ในการประเมิน
มูลคาปะการัง โดยใชวิธี TCM การ
ประเมินมูลคาในเชิงนันทนาการ และ
ใช CVM ประเมินมูลคาทั้ง use value
และnon-use value

มลูคาสวนเกินของผูบริโภคจากการคํ านวณดวย TCM เทากับ
8,216.4 ลานบาทตอป และมูลคา use value และ non-use
value จากค ํานวณดวย CVM เทากับ 19,895 ลานบาทตอป



ตารางที่ ผ2.2 (ตอ)

ผูศึกษา
ปที่
ศึกษา สถานที่ที่ศึกษา วิธีการศึกษา มูลคาที่เปนตัวเงินจากการศึกษา

JBIC 2544 อุทยานแหงชาติเขาใหญ
และอุทยานแหงชาติเขา
แหลมหญา (เกาะเสม็ด)

ใชวิธี ITCM (individual travel cost
method) และ
CVM (double bounded CVM) ใน
การประเมินมูลคาในเชิงนันทนาการ

มลูคาในเชิงนันทนาการเมื่อประเมินดวยวิธี TCM มีคาเทากับ
2,276.93 ลานบาทตอปในกรณีของเขาใหญ และเทากับ
1,939.73 ลานบาทในกรณีของเกาะเสม็ด สวนผลของการ
ประเมินดวยวิธี CVM พบวา นักทองเที่ยวชาวไทยมีความเต็มใจ
จายคาเขาชมอุทยานแหงชาติเขาใหญเทากับ 114.94
บาท/ครั้ง ในขณะที่ชาวตางชาติมีความเต็มใจจายเทากับ
340.79 บาท/ครั้ง  สวนในกรณีของเกาะเสม็ด นักทองเที่ยว
ชาวไทยมีความเต็มใจจายคาเขาชมเทากับ 95.75 บาท/ครั้ง
และนักทองเที่ยวมีความเต็มใจจายเทากับ 452.90 บาท/ครั้ง

โชคชัย  มณีนาค 2544 อุทยานแหงชาติแหลมสน
จ.ระนอง และ จ.พังงา

ประเมินมูลคา Use Value
(ดานนันทนาการ) ของอุทยานแหลม
สนโดยวิธี ZTCM และใช วิธี CVM เพื่อ
สอบถามความเต็มใจจายของ
นักทองเที่ยว

มูลคาการใชประโยชนดานนันทนาการของอุทยานแหงชาติ
แหลมสน ในป 2543 โดยวธิ ีZTCM มคีาเทากบั 6,684,542
บาท/ป ขณะที่วิธี CVM มีคาเทากับ 188,998 บาท/ป

อุดมศักดิ์ ศีลประชาวงศ 2545 อาวพังงา ใชวิธี Choice experiment ในการ
ประเมินมูลคาของอาวพังงาเมื่อ
คณุภาพของชายฝงและทรัพยากร
ทางทะเลเปลี่ยนไป

มลูคาของอาวพังงาเมื่อสภาพของชายฝงและทรัพยากรทาง
ทะเลดีขึ้นจากรอยละ 35 เปนรอยละ 65 มีคาเทากับ 5,784
ลานบาท



ตารางที่ ผ2.2 (ตอ)

ผูศึกษา
ปที่
ศึกษา สถานที่ที่ศึกษา วิธีการศึกษา มูลคาที่เปนตัวเงินจากการศึกษา

จตพุร  ละอองคํ า 2546 เขตหามลาสัตวปาถํ้ าผา-
ทาพล อ.เนินมะปราง
จ.พิษณุโลก

ประเมินมูลคาประโยชนดาน
นันทนาการของเขตหามลาสัตวปา
โดยใชวิธีการวิเคราะหตนทุนการ
เดินทางระดับเขต (Zonal Travel Cost
Method)

มูลคาผลประโยชนดานนันทนาการของเขตหามลาสัตวปา
ถํ ้าผา-ทาพล เทากับ 2,909,137.5 บาท/ป

จรัล แซอึ้ง 2546 สวนสันติภาพ
กรงุเทพมหานคร

ใช Zonal Travel Cost Method
(ZTCM) ประเมินมูลคาทาง
นันทนาการของสวนสันติภาพ

มูลคาการใชประโยชนดานนันทนาการของสวนสันติภาพมี
มูลคาเทากับ 41,718,799 บาทตอป (ราคาป 2545)

ธานินทร ไชยเยชน 2546  คลองอัมพวา
จ.สมุทรสงคราม

ใชวิธี open-ended CVM และ close-
ended CVM ในการประเมิน Use
Value และ Non-Use Value ของ
ศิลปกรรมชุมชนบริเวณริมคลอง
อัมพวา

มลูคาทางเศรษฐกิจโดยรวมของมรดกทางวัฒนธรรมของชุมชน
บริเวณคลองอัมพวามีมูลคาเทากับ 1,695.42 ลานบาท/ป
ส ําหรบัโครงการที่ 1 ระดับ 1 (เมื่อมีการซอมแซม ปรับปรุง
อาคารเกาแกริมนํ้ า และภูมิทัศนรอบชุมชน) และมีคาเทากับ
2,191.92 ลานบาท/ปสํ าหรับโครงการที่ 1 ระดับ 2 (เมื่อมี
การด ําเนนิการในระดับ 1 พรอมทั้งดํ าเนินการฟนฟูตลาด
อมัพวา และประเพณีทางนํ้ า) ขณะมูลคาจากการมิไดใชของคน
กรงุเทพฯ และปริมณฑลมีมูลคาเทากับ 1,700.09
ลานบาท/ป



ตารางที่ ผ2.2 (ตอ)

ผูศึกษา
ปที่
ศึกษา สถานที่ที่ศึกษา วิธีการศึกษา มูลคาที่เปนตัวเงินจากการศึกษา

นรรชนก ศรีประเสริฐ 2546 เกาะรัตนโกสินทร
กรงุเทพมหานคร

ใช double bounded CVM ประเมิน
มลูคารวมทางเศรษฐศาสตรของ
มรดกทางวัฒนธรรมบริเวณเกาะ
รัตนโกสินทร โดยแบงการอนุรักษ
ออกเปน 2 ระดับ คือ
1) ท ําการบูรณะตึกโบราณ 10 ตึกใน
บริเวณเกาะรัตนโกสินทร
2) ท ําการบูรณะเฉพาะตึกโบราณ
บริเวณทาพระจันทร โดยสอบถามถึง
ความเต็มใจจายของประชาชนที่ใช
ประโยชนบริเวณเกาะรตันโกสนิทร
(user) และประชาชนทั่วไปในเขต
กรงุเทพมหานครและปริมณฑล
(non-user) ทัง้ในรูปของเงินบริจาค
และภาษีเงินได

มลูคารวมทางเศรษฐศาสตรในระดับ 1 มีมูลคา 10,883.97
ลานบาท/ป เมื่อถามในรูปของเงินบริจาค และมีมูลคา
3,905.82 ลานบาท/ป เมื่อถามในรูปของภาษีเงินได
(ราคาป 2546)  ขณะที่มูลคารวมทางเศรษฐศาสตรในระดับ
2 มีมูลคา 6,343.95 ลานบาท/ป เมื่อถามในรูปของเงิน
บริจาค และมีมูลคา 1,352.89 ลานบาท/ป เมื่อถามใน
รปูของภาษีเงินได (ราคาป 2546)

กมลศักดิ์  วงศศรีแกว 2547 อุทยานสวรรค
จ.นครสวรรค

ประเมินมูลคาทางนันทนาการของ
อทุยานสวรรคโดยใชวิธีคํ านวณตนทุน
คาใชจายในการเดินทางระดับบุคคล
(Individual Travel Cost Method) ที่
เดินทางมาทองเที่ยวอุทยานสวรรค

มลูคาทางนันทนาการของอุทยานสวรรคเทากับ 51.43
ลานบาท/ป  (ราคา ณ ป 2546)



ตารางที่ ผ2.2 (ตอ)

ผูศึกษา
ปที่
ศึกษา สถานที่ที่ศึกษา วิธีการศึกษา มูลคาที่เปนตัวเงินจากการศึกษา

ณัชชา  วองวัฒนานุกูล 2547 ชายหาดแมรํ าพึง
จ.ระยอง

ประเมินมูลคาประโยชนชายหาด
แมร ําพึงทางดานนันทนาการ โดยวิธี
วิเคราะหคาใชจายในการเดินทาง
ระดับบุคคลที่เดินทางมาทองเที่ยว
หาดแมรํ าพึง (Individual Travel Cost
Method)

มลูคาผลประโยชนทางนันทนาการบริเวณชายหาดแมรํ าพึง
เทากับ 217.19 ลานบาท/ป (ราคา ณ ป 2546)

วนิดา รัตนพันธุ 2547 ถํ ้าเลเขากอบ จ.ตรัง ใช Individual Travel Cost Method
(ITCM) ประเมินมูลคานันทนาการ
ของถํ ้าเลเขากอบ

มลูคาการใชประโยชนดานนันทนาการของถํ้ าเลเขากอบมี
มูลคาเทากับ 250,018,800 บาทตอป (ราคาป 2546)

จรัล คุมพันธ 2547 อุทยานแหงชาติภูหิน-
รองกลา จ.พิษณุโลก

ใช Zonal Travel Cost Method
(ZTCM) และ Open-ended CVM
ประเมินมูลคานันทนาการของอุทยาน
แหงชาติภูหินรองกลา

มูลคาประโยชนทางนันทนาการของภูหินรองกลามีมูลคา
เทากับ 55,450,717.50 บาท/ป (ราคาป 2546) เมื่อ
ประเมินดวยวิธี ZTCM และมีมูลคาเทากับ 2,334,536.82
บาท/ป (ราคาป 2546) เมื่อประเมินดวยวิธี CVM

อรรถกร สุนทรวาท 2548 เทศบาลนครเชียงใหม
จ.เชียงใหม

ใช Double Bounded CVM ประเมิน
มลูคาความสูญเสียความงามทาง
ทศันียภาพของโบราณสถานภายใน
เขตเทศบาลนครเชียงใหม

คาความเต็มใจจายเฉลี่ยเพื่อปรับปรุงทัศนียภาพโบราณสถาน
ในเขตเทศบาลนครเชียงใหม 316.89 บาท/คน/ป หรือ
คิดเปนมูลคา 273.37 ลานบาท/ป (ราคาป 2547)

ที่มา: รวบรวมโดยสถาบันวิจัยเพื่อการพัฒนาประเทศไทย



ตารางที่ ผ2.3 สรุปงานวิจัยการประเมินมูลคาสิ่งแวดลอมในประเทศไทยที่เกี่ยวกับการจัดการมลพิษ

ผูศึกษา
ปที่
ศึกษา สถานที่ที่ศึกษา วิธีการศึกษา มูลคาที่เปนตัวเงินจากการศึกษา

ยุวดี  นิรัตนตระกูล 2532 เมืองพัทยา จ.ชลบุรี ใชวิธีสอบถามความเต็มใจจายคาบริการ
บ ําบดันํ้ าเสยีของผูประกอบการทองเที่ยว
และครัวเรือน

ความเตม็ใจจายคาบริการบํ าบัดนํ้ าเสียเฉลี่ย
1,165.71 บาท/ป

ปาริชาติ  สวนใจ 2533 ชุมชนหาดจอมเทียน
จ.ชลบุรี

ใช CVM ในการประเมิน WTP ของคา
บรกิารบ ําบดันํ้ าเสีย

WTP เฉลี่ยเทากับ 107 บาท/เดือน

กนกวรรณ  ภิบาลสุข 2534 กรงุเทพมหานคร (เขตปอม
ปราบศัตรูพาย เขตดุสิต เขต
สมัพันธวงศ และเขตพญาไท)

ใชวิธี CVM ในการประเมินความเต็มใจ
จายคาบรกิารบํ าบัดนํ้ าเสียจากหัวหนา
ครัวเรือน

ความเตม็ใจทีจ่ะจายคาบริการบํ าบัดนํ้ าเสียโดยเฉลี่ย
มีคา 54.67 บาท/เดือน

ยุวดี คาดการณไกล 2535 ประเทศไทย ใชขอมูลตารางปจจัยการผลิต-ผลผลิต
(Input-Output Table) ป 2538 ในการ
ประเมินผลกระทบของการใชนโยบายภาษี
(ภาษีจากผูกอมลพิษโดยตรง ภาษีจาก
ฐานมูลคาเพิ่ม และภาษีจากฐานผลผลิต)
ในการควบคุมของเสียอันตรายตอภาค
อุตสาหกรรมไทย

การเกบ็ภาษีจากผูกอมลพิษโดยตรงจะทํ าใหมูลคา
ผลผลิตลดลง 1,556.08 ลานบาท  การเก็บภาษีมูล
คาเพิม่ทํ าใหมูลคาผลผลิตลดลง 173.02 ลานบาท
และในภาคอุตสาหกรรม การเก็บภาษีจากฐานมูลคา
เพิม่จะทํ าใหมูลคาผลผลิตลดลง 179.33 ลานบาท

จงรักษ  นิ่มพงษศักดิ์ 2536 เทศบาลเมืองอุดรธานี ใชวิธีสอบถามความเต็มใจจาย
คาธรรมเนียมกํ าจัดขยะของประชาชน

ความเต็มใจจายคาบริการกํ าจัดขยะมูลฝอยของ
ประชาชนโดยเฉลี่ย 22 บาท/เดือน



ตารางที่ ผ2.3 (ตอ)

ผูศึกษา
ปที่
ศึกษา สถานที่ที่ศึกษา วิธีการศึกษา มูลคาที่เปนตัวเงินจากการศึกษา

TDRI and HIID 2538 จ. ภูเก็ต ใช CVM (Bidding Game) ประมาณความ
ยนิดีทีจ่ะจายเพื่อการบํ าบัดนํ้ าเสีย

ความยินดีที่จะจายเฉลี่ย (Average WTP) เทากับ
2.08 บาท/ลบ.ม. หรือ 79 บาท/เดือน ตํ่ ากวา
ตนทนุการบ ําบัดนํ้ าเสียซึ่งเทากับ 7 บาท/ลบ.ม.

Wanlaya Supphatchai 2539 คลองมหานาคและ
คลองแสนแสบ กรุงเทพฯ

ใช CVM ประมาณคาความยินดีที่จะจาย
(WTP) ของผูใชเรือโดยสารสํ าหรับ
โครงการบ ําบัดนํ้ าเสียในคลองมหานาค
และคลองแสนแสบ

ความยินดีที่จะจายเฉลี่ย (Median WTP) เทากับ
360 บาท/คน/ป

อภิรดี  เงินวิจิตร 2541 โครงการบึงพระราม 9 ใช CVM (Bidding Game) ในการประเมิน
WTP ของคาบ ําบดันํ้ าเสีย

WTP เฉลี่ยเทากับ 45 บาท/ครัวเรือน/เดือน

Churai Tapvong and
Juttapatr Kruavan

2542 แมนํ้ าเจาพระยา ใชวิธี Dichotomous choice contingent
valuation method โดยสมมติสถานการณ
2 scenario คอื 1) คุณภาพนํ้ าดีขึ้นใน
ระดับที่ปลาอยูได และ 2) คุณภาพดีขึ้น
จนสามารถวายนํ้ าได

WTP เฉลี่ยเทากับ 100.81 บาทตอเดือนในกรณีของ
scenario ที่ 1 และเทากับ 115.03 บาทตอเดือนใน
กรณีของ scenario ที่ 2



ตารางที่ ผ2.3 (ตอ)

ผูศึกษา
ปที่
ศึกษา สถานที่ที่ศึกษา วิธีการศึกษา มูลคาที่เปนตัวเงินจากการศึกษา

สุรชน กัณวิจิตร 2543 บงึมักกะสัน กรุงเทพมหานคร
(103.5 ไร)

ใช Preventive Expenditure Approach
ประเมินประโยชนของบึงมักกะสันที่เปน
แหลงรองรับปริมาณนํ้ า และเปนแหลง
ปรบัปรงุคณุภาพนํ้ าของกรุงเทพมหานคร
โดยการประเมินหามูลคาทางการเงิน
(Financial Valuation) จากมูลคา
ผลกระทบภายนอกที่เกิดจากมลภาวะ
ตางๆ ในรูปของตนทุนหรือคาใชจายที่ใช
เพื่อปองกันไมใหเกิดผลกระทบดังกลาว
เกิดขึ้น ภายใตระยะเวลาโครงการ 20 ป

มูลคาประโยชนของบึงมักกะสันในดานการรองรับ
ปรมิาณนํ ้าและการเปนแหลงปรับปรุงคุณภาพนํ้ ามี
มูลคาเทากับ 135,867,440.87 บาท ณ อัตราคิด
ลดรอยละ 6.75 และเทากับ 118,567,613.90
บาท ณ อัตราคิดลดรอยละ 10 และเทากับ
110,170,621.41 บาท ณ อัตราคิดลดรอยละ 12
(ราคาป 2543)

ณรงคศักดิ์  โชติปรีชารัตน 2544 โรงบ ําบดันํ้ าเสียยานนาวา
กรงุเทพมหานคร

การหาตนทุนสวนเพิ่มตอหนวยในทาง
เศรษฐศาสตร AIC (Average Incremental
Cost) โดยใชราคาเงา (shadow price) ซึ่ง
เปนราคาที่สะทอนคาเสียโอกาสที่แทจริง
ของการใชปจจัยการผลิต

ตนทนุสวนเพิ่มเฉลี่ยทางเศรษฐศาสตรของการบํ าบัด
นํ้ าเสยี เทากับ 6.69 บาท/ลูกบาศกเมตร



ตารางที่ ผ2.3 (ตอ)

ผูศึกษา
ปที่
ศึกษา สถานที่ที่ศึกษา วิธีการศึกษา มูลคาที่เปนตัวเงินจากการศึกษา

Adisak
Chalermthanakom

2547 อ.เมือง จ.ภูเก็ต ใช HPM ประมาณคาการรับรูความเสี่ยง
และความไมสวยงามของเตาเผาขยะ
เทศบาล จ.ภูเก็ต จากราคาบาน โดย
วัดผลกระทบของระยะหางระหวางบาน
กบัเตาเผาขยะ (Straight-line distance
from the incinerator to a house: DIST)

ความยืดหยุนของราคาบานตอระยะทางระหวางบาน
กบัเตาเผาขยะเทากับ 0.5469 หรือมีคา WTP
เทากับ 630.81 บาท/ครัวเรือนถาระยะหางจากบาน
กบัเตาเผาขยะเพิ่มขึ้นทุกๆ 1 เมตร

ที่มา: รวบรวมโดยสถาบันวิจัยเพื่อการพัฒนาประเทศไทย



ตารางที่ ผ2.4 สรุปงานวิจัยการประเมินมูลคาสิ่งแวดลอมในประเทศไทยที่เกี่ยวกับทรัพยากรในพื้นที่ลุมนํ้ า

ผูศึกษา
ปที่
ศึกษา สถานที่ที่ศึกษา วิธีการศึกษา มูลคาที่เปนตัวเงินจากการศึกษา

John C. S. Tang, Suphat
Vongvisessomjai, and
Kanchanarat
Sahasakmontri

2535 กรุงเทพฯ ประมาณการฟงกชั่นตนทุนความเสียหาย
จากนํ ้าทวมในกรุงเทพฯ โดยพิจารณา
ผลกระทบจากความลึกของระดับนํ้ าที่
ทวม และระยะเวลาที่นํ้ าทวมขัง

ตนทนุความเสียหายจากนํ้ าทวมกรุงเทพฯ ในป พ.ศ.
2526 มีคาเทากับ 7,882,618,160 บาท (US$ 1.00
≈ 25.5 บาท)

ปราน ีแกวสุริยธํ ารง 2537 ปาชุมชนบานหวยโปง
ต.แมวิน กิ่งอํ าเภอแมวาง
จ.เชียงใหม

ใช Market Value Approach ประเมินมูลคา
ประโยชนจากการใชโดยตรงจากการเก็บ
ของปา (Non-wood product) ในปาชุมชน
บานหวยโปง

มูลคาผลผลิตจากปาชุมชนมีมูลคาเทากับ 233,809
บาท/ป (ราคาป 2536)

มนยศ  วรรธนะภูติ 2539 ลุมนํ้ าเจาพระยา ใช Replacement Cost Approach ในการ
ประเมินความสูญเสียทางเศรษฐศาสตรจาก
ภยัแลงบริเวณลุมนํ้ าเจาพระยา ในป พ.ศ.
2537

ความสูญเสียคิดเปนมูลคาประมาณ 2,973 ลานบาท
ประกอบดวยความสูญเสียดานการผลิตไฟฟาพลังนํ้ า
563 ลานบาท ดานการเกษตร 1,961 ลานบาท ดาน
นํ้ าประปา 339 ลานบาท ดานนํ้ าอุปโภคบริโภคใน
ชนบท 29 ลานบาท ดานการคมนาคมทางนํ้ า 42
ลานบาท ดานการปองกันการรุกลํ้ าของความเค็ม 10
ลานบาท และตนทุนที่รัฐบาลลงทุนเพื่อบรรเทาความ
เสียหายจากภัยแลง 91 ลานบาท

TDRI 2540 พืน้ที่ปาบริเวณโครงการ
แกงเสือเตน
(พื้นที่ 45.6 ตร.กม.)

ใช Benefits Transfer เพื่อประเมิน
Non-Use Value

Non-Use Value ในป พ.ศ. 2540 เทากับ 900
ลานบาทประกอบดวยประโยชนที่ตองเสียไป 1,445
ลานบาท หักออกดวยผลประโยชนที่ไดจากการปลูกปา
ทดแทน 545 ลานบาท



ตารางที่ ผ2.4 (ตอ)

ผูศึกษา
ปที่
ศึกษา สถานที่ที่ศึกษา วิธีการศึกษา มูลคาที่เปนตัวเงินจากการศึกษา

สิริรัตน หาดทรายทอง 2540 เขื่อนปากมูล
จ.อุบลราชธานี

ใช Cost-Benefit Analysis วิเคราะห
ผลกระทบตอการอพยพของประชาชนจาก
การสรางเขื่อนปากมูล โดยพิจารณา
ประโยชนของโครงการจากการเปรียบเทียบ
รายไดของประชาชนที่เปลี่ยนไป และคา
ชดเชยตางๆ

มูลคาปจจุบันสุทธิ (Net Present Value: NPV) ของ
โครงการมีคาเทากับ 37.91 ลานบาท ณ อัตราสวนลด
รอยละ 15 (ราคาป 2539)

วราภรณ ปญญาวดี,
Sonya Wytinck ,
Terrence Veeman และ
สมคิด แกวทิพย

2541 โครงการชลประทาน
แมแตง จ. เชียงใหม

ใชวิธี CVM (Close-Ended) ในการ
ประเมิน WTP ของเกษตรกร เพื่อใหมีนํ้ า
ชลประทาน

Mean WTP เทากับ 61 บาท/ไร/ป และ Median WTP
เทากับ 50 บาท/ไร/ป หรือเทากับ 0.142 – 0.172
บาท/ลบ.ม.

กรมปาไม และ
มหาวิทยาลัย
เกษตรศาสตร

2541 เขตรักษาพันธุสัตวปา
หวยขาแขง
(พื้นที่ 1.7 ลานไร)

ใช Market Valuation และ CVM
ในการประเมิน Use Value และ
Non-Use Value

Direct Use Value และ Non-Use Value ประเมินจากคน
ที่อยูบริเวณแนวเขตกันชนเทากับ 9 ลานบาท/ป; Use
Value และ Non-Use Value ประเมินจากคนที่เคยเขาใช
พืน้ที่เทากับ 38 ลานบาท/ป; Non-Use Value ประเมิน
จากคนที่ไมเคยเขาใชพื้นที่เทากับ 28,383 ลานบาท/ป
Total Economic Value เทากับ 28,430 ลานบาท/ป



ตารางที่ ผ2.4 (ตอ)

ผูศึกษา
ปที่
ศึกษา สถานที่ที่ศึกษา วิธีการศึกษา มูลคาที่เปนตัวเงินจากการศึกษา

Anssi Niskanen 2541 ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ
ของประเทศไทย

ใชวิธี replacement cost method ประเมิน
ประโยชนการลดลงของการเกิดดินถลม
(erosion control) และใช Market
Valuation ในการประเมินประโยชนของการ
เปนแหลงดูดซับคารบอนไดออกไซด

- มูลคาประโยชนจากการลดลงของดินถลมของการ
ปลกูปายูคาลิปตัสมีคาเทากับ 2,764 บาท/เฮคเตอร
ณ อัตราคิดลดรอยละ 10 ขณะที่ปาสักใหประโยชน
เทากับ 2,572 บาท/เฮคเตอร ณ อัตราคิดลดรอยละ
10

- มูลคาประโยชนของการเปนแหลงดูดซับคารบอน-
ไดออกไซดของปายูคาลิปตัส 37,161 บาท/เฮคเตอร
ณ อัตราคิดลดรอยละ 10 และสํ าหรับปาสักให
ประโยชนเทากบั 4,298 บาท/เฮคเตอร ณ อตัราคดิลด
เทากบัรอยละ 10

ศูนยเศรษฐศาสตรนิเวศ
จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย

2542 อุทยานแหงชาติแมยม
(พื้นที่ 41.47 ตร.กม)

ใชวิธี Environmental as Factor Input ใน
การประเมิน Use Value ของการเปนแหลง
ทรัพยากรชีวภาพและใชวิธี Market
Valuation ประเมิน Use Value ของการเปน
แหลงดูดซับคารบอนไดออกไซดใช CVM
เพื่อประเมิน Use Value ของการเปนแหลง
ทองเที่ยวเชิงอนุรักษ และประเมิน
Non-Use Value

มลูคาของการเปนแหลงทรัพยากรชีวภาพ อยูระหวาง
40.64- 121.38 ลานบาทตอป ซึ่งรวมถึงมูลคาผลิต
ภัณฑจากปา ระหวาง 40-112 ลานบาทตอป และ
มลูคาพันธุกรรมไมสัก ระหวาง 0.64-9.38 ลานบาท
ตอป มูลคาสะสมของการเปนแหลงดูดซับคารบอน-
ไดออกไซดในปเริ่มตน อยูระหวาง 42.32-871.47
ลานบาท และมูลคาตอปอยูระหวาง 0.32-3.47
ลานบาทตอป มูลคาของการเปนแหลงทองเที่ยว
เชิงอนุรักษ เทากับ 41 ลานบาทตอป มูลคาการไมได
ใชประโยชน (Non-Use) เทากับ 114 ลานบาทตอป
มลูคาทางเศรษฐกิจรวม อยูระหวาง 3,783–6,406
ลานบาท



ตารางที่ ผ2.4 (ตอ)

ผูศึกษา
ปที่
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กุลพร  วรรธนะสาร 2543 กรงุเทพมหานคร
ฉะเชิงเทรา ราชบุรี และ
อยุธยา

ใช CVM วัดมูลคาที่ประชาชนมีความเต็มใจ
ที่จะจายเพื่ออนุรักษชางปาใหคงอยูตอไป

มูลคาเฉลี่ยที่ประชาชนยินดีที่จะบริจาคเพื่อการอนุรักษ
ชางปาใหคงอยูตอไปเทากับ 520.52 บาท/คน และ
มลูคารวมของชางปาเพื่อใหคงอยูตอไปเทากับ
17,360,799,456 ลานบาท

สุดารัตน  สมจิตต 2543 กรงุเทพมหานคร ใชวิธีการวัดมูลคาตลาด (Market value
approach) ในการประเมินมูลคาจากการใช
ประโยชน (Use value) จากชางเรรอน และ
วิธี CVM โดยสอบถามถึงความเต็มใจจาย
เพือ่ไมใหมีชางเรรอน (Non-Use Value)   

มลูคาประโยชนที่เกิดกับผูพาชางมาเรรอนสุทธิ
(Use Value) เทากับ 20,184,000 บาท/ป ขณะที่
คาเฉลี่ยของความเต็มใจจายเพื่อไมใหมีชางเรรอน
(Non-Use Value) มีมูลคา 797,430,028 บาท/ป

ธนาภรณ  กระสวยทอง 2543 เขตรักษาพันธุสัตวปา
หวยขาแขง, จ. อุทัยธานี-
ตาก

ใชวิธี Contingent Valuation Method
(CVM) ใชค ําถามแบบเสนอราคาแบบปด
สองครั้ง (double bounded)  ในการหาคา
ความเต็มใจจายของคนที่ไมเคยเขาใช
ประโยชนในพื้นที่ (non-user) ในจังหวัด
ชลบุรี ตาก และศรีสะเกษ เพื่อประเมินมูล
คาจากการมิไดใช ใน 2 กรณี คือ
1) พิจารณาจากการคงอยู/หมดไปของ
ทรัพยากร และ
2 ) พิจารณาจากการเปลี่ยนแปลงของ
ปรมิาณหรือคุณภาพของทรัพยากร

มลูคาจากการมิไดใชของทรัพยากรธรรมชาติและ
สิง่แวดลอมในเขตรักษาพันธสัตวปาหวยขาแขง ในกรณี
ที่ 1 เทากับ 44,320 ลานบาท/ป และกรณีที่ 2 เทากับ
65,440 ลานบาท/ป



ตารางที่ ผ2.4 (ตอ)

ผูศึกษา
ปที่
ศึกษา สถานที่ที่ศึกษา วิธีการศึกษา มูลคาที่เปนตัวเงินจากการศึกษา

อมรรัตน  สัจจพงษ 2543 ปาดูนลํ าพัน อ.นาเชือก
จ.มหาสารคาม

ใชวิธี CVM ประเมินมูลคาความคงอยู เพื่อ
สอบถามความเต็มใจจายจากครัวเรือนใน
รปูการเสียสละทุนทรัพยและแรงงานใน
การท ํากิจกรรมดูแลปา

มลูคาความคงอยูของปาดูนลํ าพันของครัวเรือน เทากับ
52,583 บาท/ป (ราคาป 2542) โดยครัวเรือนมีความ
ยินดีจายเฉลี่ย 201.47บาท/ครัวเรือน/ป

พนารัตน  ชิโนเรศโยธิน 2543 บึงบอระเพ็ด
จ.นครสวรรค

ใชวิธี Market Value Approach ประเมิน
มูลคาการใชประโยชนดานการประมง และ
ดานเกษตรกรรม และใชวิธี ZTCM ประเมิน
มูลคาการใชประโยชนดานนันทนาการใน
เขตหามลาสัตวปาบึงบอระเพ็ด

มูลคาการใชประโยชนทางตรงของบึงบอระเพ็ดโดยรวม
ในป 2542 เทากับ 67,926,646.3 บาท/ป โดยมี
มลูคาการใชประโยชนดานเกษตรกรรมเทากับ
14,671,884.3 บาท/ป (หรือเฉลี่ยเทากับ 5,767.4
บาท/ครัวเรือน/ป ) มูลคาการใชประโยชนดานการ
ประมงเทากับ 16,356,122.0 บาท/ป (หรือเฉลี่ย
เทากับ 11,587.7 บาท/ครัวเรือน/ป ) และมูลคา
การใชประโยชนดานนนัทนาการเทากบั 36,898,640
บาท/ป

อิศเรศ  บุญเดช 2543 เตาทะเลในประเทศไทย
(ในกรุงเทพมหานคร
ชลบุรี และสระแกว)

ประเมินมูลคาของการอนุรักษเตาทะเล
โดยใชวิธี Contingent Valuation Method
(CVM)

มูลคาความยินดีที่จะจายเฉลี่ย เพื่อการอนุรักษเตาทะเล
ในประเทศไทยของประชาชน เทากับ 263.13
บาท/คน/ป หรือ 8,552 ลานบาท/ป (จํ านวน
ประชากรในวัยแรงงาน 32.5 ลานคน)



ตารางที่ ผ2.4 (ตอ)

ผูศึกษา
ปที่
ศึกษา สถานที่ที่ศึกษา วิธีการศึกษา มูลคาที่เปนตัวเงินจากการศึกษา

สิทธินันท  วิวัฒนาพรชัย 2544 เขตรักษาพันธสัตวปา
ภูเขียว จังหวัดชัยภูมิ
(ในจังหวัดนนทบุรี
สงิหบุรี สุพรรณบุรี
ระยอง นครสวรรค
มหาสารคาม และ
ชมุพร)

ประเมินมูลคาจากการมิไดใช (non-user)
ของทรัพยากรสัตวปาที่ใกลสูญพันธและของ
ทรพัยากรธรรมชาติทั้งหมดในเขตรักษา
พันธสัตวปาภูเขียว โดยใช Contingent
Valuation Method (CVM)ในรปูค ําถาม
แบบปดสองครั้ง (double bounded) เพื่อ
สอบถามความเต็มใจจายของประชาชน
ทัว่ไปที่ไมเคยเขาใชประโยชน

มลูคาจากการมิไดใชของทรัพยากรสัตวปาที่ใกลสูญพันธ
ของเขตรักษาพันธสัตวปาภูเขียว เทากับ 50,107
ลานบาท/ป และมูลคาจากการมิไดใชของทรัพยากร
ธรรมชาติทั้งหมด เทากับ 63,137 ลานบาท/ป

กรมปาไม และ
มหาวิทยาลัย
เกษตรศาสตร

2544 เขตรักษาพันธุสัตวปา
ภูเขียว จังหวัดชัยภูมิ
(พื้นที่ 1,560 ตาราง
กิโลเมตร)

ใชวิธี Market Valuation ประเมิน Use
Value ของทรัพยากรปาไม (การเปนแหลง
ดูดซับคารบอนไดออกไซด และแหลงควบ-
คมุสภาพภมูอิากาศ) ทรัพยากรนํ้ า (แหลง
นํ้ าเพือ่การเกษตร ประมง อุปโภคบริโภค
และพลังงาน) และแหลงความงามตาม
ธรรมชาติ (แหลงพักผอนหยอนใจตาม
ธรรมชาติ) และใช CVM เพื่อประเมิน
Non use Value

มลูคารวมทางเศรษฐศาสตรรวมเทากับ 110,053 ลาน
บาท/ป (ราคาป พ.ศ. 2543) ซึ่งประกอบดวยมูลคา
จากการใชของทรัพยากรปาซึ่งเปนแหลงดูดซับคาร-
บอนไดออกไซดเทากับ 50,524 ลานบาท/ป และเปน
แหลงควบคุมสภาพภูมิอากาศเทากับ 27,306 ลาน
บาท/ป มลูคาจากการใชทรัพยากรนํ้ าเพื่อการเกษตร
พลังงาน อุปโภคบริโภคและประมง เทากับ 577 ลาน
บาท/ป มูลคาจากการเปนแหลงพักผอนหยอนใจเทากับ
5.62 ลานบาท/ป

เพ็ญพร เจนการกิจ 2545 สุโขทัย พิษณุโลก และ
พิจิตร

รวบรวมขอมูลความเสียหายจากนํ้ าทวมใน
พืน้ทีท่ัง้ 3 จังหวัดเพื่อนํ ามาประเมินความ
เสยีหายทางการเกษตร ในดานการ
เพาะปลูก ปศุสัตว และประมง

ตนทนุความเสียหายจากนํ้ าทวมมีคาเทากับ
15,888,575 บาท โดยเปนความเสียหายในจังหวัด
สุโขทัยเทากับ 5,227,750 บาท จังหวัดพิษณุโลก
เทากับ 5,126,700 บาท และจังหวัดพิจิตรเทากับ
5,534,125 บาท
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ธัญญลักษณ  ราคา 2545 กรงุเทพมหานคร ใชวิธี CVM (double bounded CVM)
ประเมินมูลคาสัตวปา 3 กรณี คือ
 - กรณีที่ 1 ประเมินมูลคาความเต็มใจจาย
   ส ําหรับการอนุรักษสัตวปาที่ใกลสูญพันธุ
   2 ชนิด
– กรณีที่ 2 ประเมินมูลคาความเต็มใจจาย
   ส ําหรับการอนุรักษสัตวปาที่ใกลสูญพันธุ
   5 ชนิด
- กรณีที่ 3 ประเมินมูลคาความเต็มใจจาย
   ส ําหรับการอนุรักษสัตวปาที่ใกลสูญพันธุ
   10 ชนิด

- มลูคาความเต็มใจจายสํ าหรับการอนุรักษสัตวปาที่
ใกลสูญพันธุ 2 ชนิดเทากับ 314 ลานบาท/ป

- มลูคาความเต็มใจจายสํ าหรับการอนุรักษสัตวปาที่
ใกลสูญพันธุ  5 ชนิด  เทากับ 465 ลานบาท/ป

- มลูคาความเต็มใจจายสํ าหรับการอนุรักษสัตวปาที่
ใกลสูญพันธุ 10 ชนิด  เทากับ 559 ลานบาท/ป

โสภณ นฤชัยกุศล 2545 เขตรักษาพันธุสัตวปา-
ทุงใหญนเรศวร
จ.กาญจนบุรี และ จ.ตาก

ใช Double Bounded CVM ประเมินมูลคา
จากการมิไดใช (Non-Use Value) ของเขต
รกัษาพันธุสัตวปาทุงใหญนเรศวร และ
เสือโครงอินโดจีน ทั้งในสวนของ Bequest
Value และ Existence Value

มลูคาที่เกิดจากการไมไดใชของเขตรักษาพันธุสัตวปา
ทุงใหญนเรศวรมีมูลคาเทากับ 726.98 บาท/คน/ป
หรือมีมูลคาเทากับ 24,239 ลานบาท/ป (ราคาป
2544) และคาเฉลี่ยความเต็มใจจายเพื่อการอนุรักษ
และคุมครองเสือโครงอินโดจีนมีคาเทากับ 760.32
บาท/คน/ป หรือมีมูลเทากับ 25,350 ลานบาท/ป
(ราคาป 2544)
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เอื้อมพร  เจริญพร 2546 สวนปาทองผาภูมิ
จ. กาญจนบุรี

ประเมินมูลคาทางตรง (direct use value)
ในการใชประโยชนจากผลผลิตของสวน
ปาสัก จากชาวบาน 5 หมูบาน ใน
อ.ทองผาภูมิ จ.กาญจนบุรี และ
ประเมินมูลคาทางออม ในการประเมิน
มลูคาการสะสมคารบอน และมูลคาการ
คงอยูของสวนปาสักโดยใชวิธี open-ended
CVM ในการสอบถามความเต็มใจจายใน
การบริจาคของประชาชนที่อาศัยในเขต
เทศบาลในกรุงเทพฯ กาญจนบุรี ราชบุรี
นครปฐม เพื่อสนับสนุนการอนุรักษและ
กจิกรรมการปลูกปาใหคงอยูตอไป

มูลคาทางตรงจากผลผลิตของสวนปาสัก เทากับ
396.21 ลานบาท (ราคาป 2545) และผลผลิตรองของ
สวนปาสัก เทากับ 1.15 ลานบาท/ป (ราคาป 2540)
มลูคาทางออมจากการสะสมคารบอน เทากับ 132.01
ลานบาท (ราคาป 2545) และมูลคาการคงอยูของ
สวนปาสัก เทากับ 1,346.12 บาท/คน/ป หรือมูลคา
การคงอยู เทากับ 10,951.37 ลานบาท (ราคาป
2545) โดยคิดเปนมูลคาทางเศรษฐศาสตรรวม เทากับ
11,480.74 ลานบาท (ราคาป 2545)

Hall, N.,Lertsirivorakul,
R., Greiner, R.,
Yongvanit, S.,
Yuvaniyama, A., Last
R., and Milne-Home,
W.

2547 จ.กาฬสินธุ และ
จ.นครราชสีมา
(336,603 ไร)

ใช ICHAM bio-economic model (Isaan
Catchment Hydrogeological and
Agricultural Model) ศึกษาผลกระทบของ
ดินเค็มที่มีตอการลดลงของรายไดในภาค
เกษตร (farm incomes) ในชวงระยะเวลา
30 ป โดยสภาพดินเค็มมีการเปลี่ยนแปลง
จากสภาพปจจุบันที่มีประมาณรอยละ 13
เปนรอยละ 15 ของพื้นที่ที่ทํ าการศึกษา

มูลคาปจจุบันของผลกระทบของดินเค็มที่มีตอรายไดใน
ภาคเกษตรมีมูลคาเทากับ 484.14 บาท/ไร/ป

ที่มา: รวบรวมโดยสถาบันวิจัยเพื่อการพัฒนาประเทศไทย



ตารางที่ ผ2.5 สรุปงานวิจัยการประเมินมูลคาสิ่งแวดลอมในประเทศไทยที่เกี่ยวกับสุขภาพ
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ศึกษา สถานที่ที่ศึกษา วิธีการศึกษา มูลคาที่เปนตัวเงินจากการศึกษา

สวุรรณา หวังทรงธรรม 2535 จ.ปทุมธานี ใชวิธี Cost of Illness Approach ประเมิน
ตนทนุสขุภาพของการใชสารเคมีกํ าจัด
ศัตรูพืชของเกษตรกร และผูรับจางฉีด
พนยาในสวนสมเขียวหวาน ดวยการ
วิเคราะหจากคารักษาพยาบาลและ
รายไดที่สูญไปเมื่อมีการเจ็บปวย

ตนทนุสขุภาพสํ าหรับเกษตรกรมีคาเฉลี่ยในป
2535 เทากับ 780.13 บาท/คน/ป ขณะที่
ผูรับจางฉีดพนยามีตนทุนสุขภาพเทากับ
1,138.67 บาท/คน/ป และคาความเสี่ยงของ
การประกอบอาชีพรับจางฉีดพนยา (คาความ
แตกตางของคาจางจากงานประเภทอื่น กับตนทุน
สขุภาพจากสารเคมีกํ าจัดศัตรูพืช) เทากับ 1,081
บาท/ป

จีรภา ฉวีวงศ 2536 จ.สระบุรี ใชวิธี Cost of Illness Approach ประเมิน
ตนทนุสขุภาพของการใชสารเคมีกํ าจัด
ศัตรูพืชของเกษตรกรผูปลูกฝายในป
การเพาะปลูก 2534/2535 ดวยการ
วิเคราะหจากคารักษาพยาบาลและ
รายไดที่สูญไปเมื่อมีการเจ็บปวย

ตนทนุสขุภาพสํ าหรับเกษตรกรมีคาเฉลี่ยเทากับ
278.47 บาท/ป/ครวัเรอืน หรอืเทากบั 29.64
บาท/ไร/ป



ตารางที่ ผ2.5 (ตอ)

ผูศึกษา
ปที่
ศึกษา สถานที่ที่ศึกษา วิธีการศึกษา มูลคาที่เปนตัวเงินจากการศึกษา

ธัญญวิทย  อุยางกูร 2537 การมีโครงการทางดวนขั้นที่ 4 ใน
พืน้ที่กรุงเทพมหานคร

การประเมนิตนทนุดานสขุภาพโดยใช
ตนทนุคารักษาพยาบาลและมูลคาผลผลิต
ทีแ่รงงานไดรับ (รายไดที่สูญเสียไปจาก
ประสทิธภิาพการทํ างานลดลง) เปน
ตัวแทน และใชแบบจํ าลอง (Physical
Damage Function) เพื่อประมาณการ
เปลี่ยนแปลงภาวะสุขภาพจากมลพิษ
ทางอากาศ

มูลคาตนทุนดานสุขภาพเนื่องจากการเปนโรค
ระบบทางเดินหายใจของผูปวย 1 ราย เทากับ
1,743.92 บาท/ป ในป 2540

Maneerut
Trakannuwatkul

2539 กรงุเทพมหานคร ใช Dose Response Approach ประมาณ
ตนทุนทางสุขภาพของคนกรุงเทพฯ ที่เกิด
จากมลพิษทางอากาศ โดยตนทุนทาง
สขุภาพประกอบดวยตนทุนการรักษา
คาเดินทาง และรายไดที่เสียไปจากการ
ไมไดทํ างาน

ตนทุนทางสุขภาพทั้งหมดมีมูลคา 2,102
ลานบาทหรือ 6,615 บาท/คน ณ ราคาป
พ.ศ.2534 ประกอบดวยตนทุนทางสุขภาพโดยตรง
ทีค่ ํานวณมาจากคารักษาพยาบาล และคาเดินทาง
เทากับ 1,773 ลานบาท และตนทุนทางสุขภาพ
ทางออมที่คํ านวณจากรายไดที่เสียไปจากการไมได
ท ํางานเทากับ 329 ลานบาท



ตารางที่ ผ2.5 (ตอ)

ผูศึกษา
ปที่
ศึกษา สถานที่ที่ศึกษา วิธีการศึกษา มูลคาที่เปนตัวเงินจากการศึกษา

คุณาลักษณ  คันธาราษฎร 2539 ผูปวยมะเร็งปอดที่มารับการรักษา
ทีโ่รงพยาบาลศิริราชและสถาบัน
มะเร็งแหงชาติ

ใชหลัก Human Capital Approach โดยวิธี
Incidence Approach ดวยการประมาณ
ตนทุนทั้งหมดของการเปนโรคตั้งแตเริ่มมี
อาการจนกระทั่งหายหรือเสียชีวิต และใช
CVM เพือ่สอบถามความเต็มใจจายในการ
หลีกเลี่ยงการเปนโรคมะเร็ง

- ตนทุนการเปนโรคมะเร็งปอดในป 2537
พบวา ตนทุนของการเปนโรคมะเร็งปอด
โดยเฉลี่ย เทากับ 56,227 บาท/ราย/ป
โดยถาคิดตนทุนตั้งแตเริ่มวินิจฉัยและรักษา
ตอเนื่องจนหายหรือเสียชีวิตเฉลี่ยจะมีคาเทากับ
732,083 บาท/ราย

- ความยินดีจายเฉลี่ยเพื่อหลีกเลี่ยงการเปนโรค
มะเร็งมีคาเทากับ  1,028,349 บาท/ราย/ป
และถาคิดตนทุนตั้งแตเริ่มวินิจฉัยและรักษา
ตอเนื่องจนหายหรือเสียชีวิตเฉลี่ยมีคาเทากับ
1,930,496 บาท/ราย

ฉตัรฤดี ลํ าดวน 2539 อ.ปากชอง จ.นครราชสีมา ใชวิธี Cost of Illness Approach ประเมิน
ตนทนุสขุภาพของการใชสารเคมีกํ าจัด
ศัตรูพืชของเกษตรกรผูปลูกฝายในป
การเพาะปลูก 2538/2539 ดวยการ
วิเคราะหจากคาใชจายในการรักษา
พยาบาล คาเดินทางไปพบแพทย และ
รายไดทีส่ญูไปเมือ่มกีารเจบ็ปวย

ตนทนุสขุภาพสํ าหรับเกษตรกรมีคาเฉลี่ยเทากับ
401.65บาท/ป/ครัวเรือน หรือเทากับ 6.87
บาท/ไร/ป



ตารางที่ ผ2.5 (ตอ)

ผูศึกษา
ปที่
ศึกษา สถานที่ที่ศึกษา วิธีการศึกษา มูลคาที่เปนตัวเงินจากการศึกษา

Jungbluth, F. 2539 ประเทศไทย ประเมินผลกระทบภายนอก (เชน
คารักษาพยาบาล คาวิเคราะหสารเคมี
ตกคางในผักและผลไม ความเสียหายของ
การแพรระบาดของศัตรูพืช งบประมาณ
ของรฐัทีเ่กี่ยวของกับสารเคมีกํ าจัดศัตรู
พชื) ของการใชสารเคมีกํ าจัดศัตรูพืชใน
ระดับมหภาคดวยวิธี Cost of Illness
Approach และ Market Value Approach

ตนทนุผลกระทบภายนอกขั้นตํ่ าจากการใชสารเคมี
ก ําจัดศัตรูพืชมีคาเฉลี่ยเทากับ 462.80 ลานบาท/
ป (คิดตนทุนสุขภาพเฉพาะผูปวยจากกระทรวง
สาธารณสุข และไมรวมตนทุนสารเคมีตกคางใน
อาหาร) ขณะที่ตนทุนผลกระทบภายนอกขั้นสูงมี
คาเฉลี่ยเทากับ 5,491.80 ลานบาท/ป

Lauraine G. Chestnut,
Bart D. Ostro, and
Nuntavarn Vichit-
Vadakan

2541 กรุงเทพฯ ใช CVM ประมาณคาความยินดีที่จะจาย
(WTP) ของประชาชนในกรุงเทพฯ เพื่อ
หลกีเลี่ยงผลกระทบทางสุขภาพอันเนื่อง
มาจากฝุนละอองในอากาศ (PM10) ใน 3
ระดับ คือ 1) ระดับที่อาการของโรคไมมี
ผลตอการทํ างาน 2) ระดับที่อาการมีผล
ตอการทํ างานบางอยาง และ 3) ระดับที่
อาการมผีลท ําใหไมสามารถทํ างานได

คามัธยฐานของ WTP ในกรณีของอาการของโรค
ไมมผีลตอการทํ างาน แตสรางความรํ าคาญและ
ความกังวลที่อาจจะปวยในอนาคตมีคาเทากับ
100 บาท/วัน กรณีที่อาการของโรคมีผลตอ
การท ํางานบางอยางมีคาเทากับ 300 บาท/วัน
และกรณทีีอ่าการของโรคมีผลทํ าใหไมสามารถ
ท ํางานไดมีคาเทากับ 600 บาท/วัน



ตารางที่ ผ2.5 (ตอ)

ผูศึกษา
ปที่
ศึกษา สถานที่ที่ศึกษา วิธีการศึกษา มูลคาที่เปนตัวเงินจากการศึกษา

สุจิตรา สันธนาภรณ 2541 อ.สนามชัยเขต จ.ฉะเชิงเทรา ใชวิธี Cost of Illness Approach ประเมิน
ตนทนุสขุภาพของการใชสารเคมีกํ าจัด
ศัตรูพืชของเกษตรกรในสวนมะมวง และ
นาขาว โดยวิเคราะหจากคาใชจายในการ
รกัษาพยาบาล คาเดินทางไปพบแพทย
และรายไดที่สูญไปเมื่อเจ็บปวย

ตนทนุสขุภาพเฉลี่ยสํ าหรับเกษตรกรจากสวน
มะมวงมีคาเทากับ 28.9 บาท/ไร/ป โดยเปน
ตนทุนจากอาการพิษเฉียบพลันเทากับ 23.7
บาท/ไร/ป และจากอาการเรื้อรังเทากับ 5.2
บาท/ไร/ป สํ าหรับเกษตรกรจากนาขาวมีตนทุน
สขุภาพเฉลี่ยเทากับ 97.2 บาท/ไร/ป โดยเปน
ตนทุนจากอาการพิษเฉียบพลันเทากับ 83.9
บาท/ไร/ป และจากอาการเรื้อรังเทากับ 13.3
บาท/ไร/ป นอกจากนี้ไดทํ าการคํ านวณรายไดที่
สญูไปของเกษตรกรกรณีมีการเสียชีวิต ซึ่งรายไดที่
สญูเสียไปในกรณีของเกษตรกรสวนมะมวงมีคา
เทากับ 3,032.7 บาท/คน และในกรณีของ
เกษตรกรจากนาขาวมีคาเทากับ 1,480.6
บาท/คน



ตารางที่ ผ2.5 (ตอ)

ผูศึกษา
ปที่
ศึกษา สถานที่ที่ศึกษา วิธีการศึกษา มูลคาที่เปนตัวเงินจากการศึกษา

ชัยยุทธ  ไพฑูรย 2542 โครงการรถไฟฟามหานคร
สายสนีํ้ าเงิน กรุงเทพมหานคร

ประเมินตนทุนสุขภาพโดยใชพิจารณา
จากรายรับและทุน (Capitalized Earning
Procedures) ซึ่งประเมินจากตนทุนทาง
เศรษฐกิจของการเจ็บปวยหรือการเปน
โรค (Economic Cost of  Diseases)
ดวยโรคระบบทางเดินหายใจเนื่องจากฝุน
ละออง จากคาใชจายในการรักษา
พยาบาลเมื่อเจ็บปวย และ มูลคาผลผลิต
ที่สูญเสียเนื่องจากเสียชีวิต เจ็บปวย และ
พิการ

มลูคาตนทุนทางสุขภาพในป 2546 มีตนทุนเฉลี่ย
ในการรักษาพยาบาลโรคระบบทางเดินหายใจ
ประมาณ 4.0 ลานบาท มูลคาเวลาของผูปวย
เทากับ 49,446 ลานบาท/ป  และมูลคาผลผลิต
ของการตายกอนเวลาอันควรเทากับ 4,641
ลานบาท/ป หรือสรุปไดวาในกรณีที่มีโครงการ
รถไฟฟามหานครจะใหประโยชนในรูปประหยัด
ตนทุนสุขภาพโดยรวมในป 2546 เทากับ 54,087
ลานบาท

ประพิมพ วรรณสม 2543 ต.เจดียหลวง อ.แมสรวย
จ.เชียงราย

ใชวิธี Cost of Illness Approach ประเมิน
ตนทนุสขุภาพของการใชสารเคมีกํ าจัด
ศตัรูพืชของเกษตรกรผูปลูกผักทั้งในกรณี
ของผูปวยนอกและผูปวยใน โดยทํ าการ
วิเคราะหจากคาใชจายในการรักษา
พยาบาล คาเดินทางไปพบแพทย
รายไดที่สูญไปเมื่อมีการเจ็บปวย

ตนทนุสขุภาพสํ าหรับเกษตรกรในกรณีผูปวยนอกมี
คาเฉลี่ยเทากับ 288 บาท/ครั้ง หรือเทากับ 564
บาท/คน สํ าหรับกรณีผูปวยในมีคาเฉลี่ยเทากับ
5,701 บาท/คน นอกจากนี้ยังไดศึกษาถึงคาใช
จายที่เกิดขึ้นจากผลกระทบดานจิตใจ เชน คายา
บ ํารงุรางกาย คาใชจายในการตรวจสุขภาพ
ประจํ าป และคายาแผนโบราณ โดยมีคาเฉลี่ย
ในสวนนี้เทากับ 286 บาท/คน



ตารางที่ ผ2.5 (ตอ)

ผูศึกษา
ปที่
ศึกษา สถานที่ที่ศึกษา วิธีการศึกษา มูลคาที่เปนตัวเงินจากการศึกษา

โอปอล ลาวัลย 2543 หมูบานพุย ต.ปางหินฝน
อ.แมแจม จ.เชียงใหม

ใชวิธี Cost of Illness Approach ประเมิน
ตนทนุสขุภาพของการใชสารเคมีกํ าจัด
ศตัรพูืชของเกษตรกรเปรียบเทียบระหวาง
การเพาะปลูกแบบทั่วไป และแบบผสม-
ผสาน (ระบบที่พยายามลดการใชสาร-
เคมี) ดวยการวิเคราะหจากคาใชจายใน
การรักษาพยาบาล รายไดที่สูญไปในชวง
ที่เจ็บปวย และคาใชจายในการปองกัน
(เชน คาหนากาก ถุงมือยาง และรองเทา
บูท)

ตนทนุสขุภาพสํ าหรับเกษตรกรที่เพาะปลูก
แบบทั่วไปมีคาเฉลี่ยเทากับ 1,292.04
บาท/ครัวเรือน/ป และมีผลตอบแทนสุทธิ
(รายไดลบดวยตนทุนการผลิตและตนทุนสุขภาพ)
มคีาเฉลี่ยเทากับ 931.38 บาท/ไร/รุน ขณะที่
เกษตรกรที่เพาะปลูกแบบผสมผสานมีคาเฉลี่ย
เทากับ 832.50 บาท/ครัวเรือน/ป และมีผล
ตอบแทนสุทธิ 1,141.94 บาท/ไร/รุน

ภัทราวดี  ประภัสรานันท 2544 โครงการผลิตกระแสไฟฟาโดยใช
กาซชีวภาพจากหลุมขยะ
อ.ก ําแพงแสน จ.นครปฐม

ประเมินมูลคาดานสุขภาพโดยใชวิธี
ตนทุนความเจ็บปวย (Cost of Illness
Approach: COI) ในการประเมินมูลคา
ของผลกระทบจากกาซพิษจากหลุมขยะ
ตอระบบทางเดินหายใจของประชาชนใน
บริเวณใกลเคียง จากคาใชจายในการ
รกัษาพยาบาลและรายไดที่สูญเสียไป
เนื่องจากการเจ็บปวย

คาใชจายรวมของประชาชนในพื้นที่ศึกษาในการ
รกัษาพยาบาลโรคระบบทางเดินหายใจ เทากับ
216,870 บาท/ป (ราคาป 2542)  และรายไดที่
สญูเสียไปเนื่องจากการหยุดงานจากการปวยดวย
โรคทางเดินหายใจ เทากับ 224,427 บาท/ป
(ราคาป 2542) และผลประโยชนของโครงการใน
การลดการเจ็บปวยดวยโรคทางเดนิหายใจ ในป
2542 เทากบั 183,952 บาท/ป



ตารางที่ ผ2.5 (ตอ)

ผูศึกษา
ปที่
ศึกษา สถานที่ที่ศึกษา วิธีการศึกษา มูลคาที่เปนตัวเงินจากการศึกษา

Bui Duy Thanh and
Thierry Lefevre

2544 อ.แมเมาะ จ.ลํ าปาง ใช Benefit Transfer Approach ประเมิน
ผลกระทบทางสุขภาพจากการปลอยกาซ
PM10 และ SO2 จากโรงไฟฟาลิกไนตที่
อ.แมเมาะ ดวยการเปรียบเทียบประโยชน
ของการติดตั้ง flue gas desulfurization
(FGD) เมือ่เทียบกับไมมีการติดตั้งเครื่อง
ดังกลาว

ประโยชนของการติดตั้งเครื่อง FGD มีมูลคาเทากับ
18.21 ลานดอลลารสหรัฐฯ (ราคาป 2538)

สุวรรณา ชาวบานเกาะ 2545 กรงุเทพมหานคร ใชวิธี Choice Modeling ศกึษาความเต็ม
ใจที่จะจายของผูบริโภคตอราคาผักตาม
ลักษณะของผัก ไดแก ความสวยงาม
นาบริโภค ลักษณะการจัดจํ าหนาย ระดับ
ราคา  และระดับความปลอดภัยสารเคมี
ในผกั ทั้งนี้ไดทํ าการศึกษาผัก 5 ชนิด
ไดแก คะนา กวางตุง ผักกาดขาว
กะหลํ ่าปลี และถั่วฝกยาว

ลักษณะของผักที่ผูบริโภคมีความเต็มใจที่จะจายสูง
สุดไดแก ผักที่ความสวยงามนาบริโภค มีการ
จัดจํ าหนายที่ดี และมีความปลอดภัยจากสารเคมี
มาก (ไรสารเคมีตกคาง) โดยมีมูลคาสวนเกิน
ผูบริโภคเทากับ 37.96 บาท/กิโลกรัม



ตารางที่ ผ2.5 (ตอ)

ผูศึกษา
ปที่
ศึกษา สถานที่ที่ศึกษา วิธีการศึกษา มูลคาที่เปนตัวเงินจากการศึกษา

กรมอุตสาหกรรม
พื้นฐานและการ
เหมืองแร และ TDRI

2546 หมูบานที่คาดวาจะไดรับ
ผลกระทบจากการปนเปอน
สารตะกั่วในลํ าหวยคลิตี้ (คลิตี้บน
คลิตี้ลาง หวยเสือ ทุงนางครวญ
สะพานลาว ทิพุเย เกริงกระเวีย
และทาดินแดง) พื้นที่
อ.ทองผาภูมิ จ.กาญจนบุรี

ใชวิธี Contingent Valuation Method
(CVM) ใชค ําถามแบบเสนอราคาแบบปด
สองครั้ง (double bounded) ในการ
ประเมินมูลคาความเสียหายดานสุขภาพ
จากปญหาการปนเปอนของสารตะกั่ว
โดยสอบถามความเต็มใจเสียสละจํ านวน
วันท ํางานจากประชาชนใน 8 หมูบาน

มลูคาความเสียหายดานสุขภาพจากปญหาการ
ปนเปอนของตะกั่วที่เกิดขึ้นกับประชาชนคิดเปนเงิน
ประมาณ 750 บาท/เดือน/ครัวเรือน

ที่มา: รวบรวมโดยสถาบันวิจัยเพื่อการพัฒนาประเทศไทย



ตารางที่ ผ2.6 สรุปงานวิจัยการประเมินมูลคาสิ่งแวดลอมในประเทศไทยที่เกี่ยวกับทรัพยากรชายฝงทะเล

ผูศึกษา
ปที่
ศึกษา สถานที่ที่ศึกษา วิธีการศึกษา มูลคาที่เปนตัวเงินจากการศึกษา

สุมนา  สุธีมีชัยกุล 2535 อาวบานดอน
จ.สรุาษฎรธานี

ใชวิธีการวัดมูลคาทางการตลาด (Market
value approach) ในการประเมินความ
สญูเสยีทีเ่กดิจากการนํ าสัตวนํ้ าวัยออนใน
อาวบานดอนมาใชกอนเวลาอันควร โดย
เปรยีบเทยีบมูลคาทางเศรฐกิจจากการนํ า
สตัวนํ้ าวัยออนมาใชกอนเวลาอันควร กับ
การน ําสตัวนํ้ าที่ไดขนาดตามความตองการ
ของตลาดขึ้นมาใช

ความสูญเสียที่เกิดจากการจับสัตวนํ้ าวัยออนในอาว
บานดอนดวยเรืออวนรุนมาใชในรูปปลาเปดเทากับ
302 ลานบาท/ป ขณะที่เรืออวนลากแผนตะเฆขนาด
ตํ่ ากวา 14 เมตรกอความสูญเสียเทากับ 100
ลานบาท/ป และเรืออวนลากแคระ กอความสูญเสีย
เทากับ 82 ลานบาท/ป

สธุาวัลย เสถียรไทย 2541 พื้นที่ปาชายเลน
ในจังหวัดสุราษฎรธานี
(พื้นที่ 2,500 ไร)

ใชวิธี Market Valuation ประเมิน Direct
Use Value และวิธี Production Function ใน
รปูของผลผลิตจากการทํ าประมงประเมิน
Indirect Use Value และวิธี Cost
Replacement Approach ประเมิน Use
Value จากประโยชนจากการปองกันชายฝง

Direct Use Value มมีูลคาเทากับ 562.6 บาท/ไร
Indirect Value ในรปูของผลผลิตการทํ าประมงชายฝงมี
มูลคาผันแปรตั้งแต 133.19-440.93 บาท/ไร ทั้งนี้
ขึ้นอยูกับความยืดหยุนของราคา และ Use Value
จากประโยชนของการปองกันชายฝงมีมูลคาเทากับ
12,444.33 บาท/ไร และมูลคาเศรษฐกจิรวมมคีา
ผนัแปรตัง้แต 13,139.68-13,447.42 บาท/ไร โดย
ขึ้นอยูกับความยืดหยุนของราคา

อภิรดี  กุลไทย 2544 โครงการทางหลวงเชื่อม
ระหวางจังหวัดสตูล-รัฐ
เปอรลิส ประเทศมาเลเซีย
(พื้นที่ 696.9 ไร)

ใชวิธี CVM (Bidding Game) สอบถาม
ความพึงพอใจที่จะไดรับการชดเชยในกรณี
ทีต่องสูญเสียปาชายเลน

มูลคาปาชายเลนที่ตองสูญเสียไป 696.9 ไร เทากับ
1,192,500 บาท/ป



ตารางที่ ผ2.6 (ตอ)

ผูศึกษา
ปที่
ศึกษา สถานที่ที่ศึกษา วิธีการศึกษา มูลคาที่เปนตัวเงินจากการศึกษา

สุดใจ  จิโรจนกุล 2544 ปาชายเลน ต.แหลม
ผักเบี้ย อ.บานแหลม
จ.เพชรบุรี
(พื้นที่ 1,750 ไร)

ประเมินมูลคาปาชายเลนโดยการสอบถาม
ความเต็มใจจายและความเต็มใจที่จะรับ
คาชดเชยในการอนุรักษปาชายเลน จาก
ประชากร 3 กลุม ไดแก
1) กลุมที่อาศัยในพื้นที่ศึกษา
2) นักวิชาการและนักวิจัยโครงการแหลม-
     ผักเบี้ย และ
3) อาจารยสอนวิชานิเวศวิทยาปาชายเลน

มลูคาปาชายเลนจากคาเฉลี่ยของความเต็มใจจายมีคา
เทากับ 709,738.97 บาท/ป และความเต็มใจที่จะรับ
คาชดเชยมีคาเทากับ 104.99 ลานบาท/ป ดังนั้น
คาเฉลี่ยระหวางความเต็มใจจายและความเต็มใจที่จะรับ
คาชดเชยของมูลคาปาชายเลนมีคาเทากับ
52,849,113.98 บาท/ป

นันทวรรณ
ประภามณฑล

2544 พืน้ทีชุ่มนํ้ าบึงละหาน
จ.ชัยภูมิ

ใช Double Bounded CVM ประเมินมูลคา
direct use value ของพืน้ที่ชุมนํ้ าบึงละหาน

คาความเต็มใจจายเฉลี่ยมีมูลคาเทากับ 417.16
บาท/ครัวเรือน/ป หรือมีมูลคาประโยชนจากการใช
โดยตรงเทากับ 1,683,240.60 บาท/ป
(ราคาป 2543)

Edward B. Barbier, Ivar
Strand, and Suthawan
Sathirathai

2545 พื้นที่ปาชายเลนทาง
ภาคใตของประเทศไทย

ใช dynamic production function approach
ศกึษาผลกระทบที่เกิดขึ้นเมื่อสภาพของ
แหลงที่อยูของสัตวนํ้ าเปลี่ยนแปลงไป
(habitat changes)โดยใชวิธี
Environmental as Factor Input ในการ
ประเมิน Use Value ของการเปนแหลง
อนุบาล แหลงที่อยู และแหลงหากินของ
สตัวนํ้ า

ภายใตสภาพ open access ถามีการสูญเสียพื้นที่ปา-
ชายเลน 30 ตารางกิโลเมตรตอปแลว จะทํ าใหสวัสดิการ
ของสังคมลดลงประมาณ US$12,000-US$408,000
ตอป ทั้งนี้ขึ้นอยูกับคาความยืดหยุนของราคา



ตารางที่ ผ2.6 (ตอ)

ผูศึกษา
ปที่
ศึกษา สถานที่ที่ศึกษา วิธีการศึกษา มูลคาที่เปนตัวเงินจากการศึกษา

ทรนงค  วิทยาเวโรจน 2546 เกาะพะงัน จ.สุราษฎรธานี โดยวิธี Open-ended CVM ประเมินมูลคา
ของความคงอยู (Existence Value) ของ
แหลงหญาทะเลบริเวณเกาะพะงัน

มูลคาความเต็มใจจายเฉลี่ยของชาวประมงมีมูลคา
เทากับ 666.77 บาท/ราย/ป  ขณะที่กลุมประชาชนที่
ไมไดประกอบอาชีพประมงในพื้นที่มีคาเฉลี่ยเทากับ
655 บาท/ราย/ป และกลุมประชาชนทั่วไปในเขต
จังหวัดสุราษฎรธานีมีคาเฉลี่ยเทากับ 545.37
บาท/ราย/ป

เพ็ญพร เจนการกิจ 2547 ทะเลสาบเชียงแสนและ
ปากแมนํ้ ากระบี่

- ทะเลสาบเชียงแสนใชวิธีมูลคาตลาด
(market value approach and netback
analysis) ประเมินมูลคาจากการใชโดย
ตรง (เก็บใชทรัพยากรโดยตรง ทํ าประมง
นันทนาการ ท ําการเกษตรและเพื่อทํ า
ประปา)

- ปากแมนํ้ ากระบี่ ใชวิธีมูลคาตลาด
ประเมินมูลคาทั้งการใชโดยตรง (เก็บใช
ทรัพยากรโดยตรง นันทนาการ เลี้ยงปลา
ท ํานากุง ท ําการเกษตร) และทางออม
(ท ําประมงชายฝง และทํ าหนาที่เชิงนิเวศ
ของปาชายเลน) รวมทั้งมูลคาจากการ
ไมไดใช (วิธีโอนผลประโยชนจาก
Ruitenbeek (1992))

- ทะเลสาบเชียงแสนมีมูลคาโดยตรงที่เกิดขึ้นเทากับ
15,388,550 บาท/ป

- ปากแมนํ้ ากระบี่มีมูลคาจากการใชโดยตรงเทากับ
456,920,124 บาท/ป มูลคาจากการใชโดยออม
เทากับ 66,422,090 บาท/ป และมีมูลคาจากการ
ไมไดใชเทากับ 9,803,520 บาท/ป หรือคิดเปน
มลูคาทางเศรษฐศาสตรโดยรวมเทากับ
533,145,734 บาท/ป



ตารางที่ ผ2.6 (ตอ)

ผูศึกษา
ปที่
ศึกษา สถานที่ที่ศึกษา วิธีการศึกษา มูลคาที่เปนตัวเงินจากการศึกษา

นฤมล  ขํ าคลาย 2547 พื้นที่ปาชายเลน
เขตบางขุนเทียน
กรงุเทพมหานคร

ประเมินมูลคาปาชายเลนเขตบางขุนเทียน
โดยวิธีวัดมูลคาตลาด (Market Value
Approach) และวิธี Contingent Valuation
Method (CVM) โดยสอบถามความเต็มใจ
จายจากหัวหนาครัวเรือนในพื้นที่ศึกษา ใน
รปูเงินบริจาคที่เปนตัวเงินและการบริจาค
ในรูปของการเสียสละแรงงาน

การใชประโยชนจากปาชายเลนเขตบางขุนเทียน มีมูลคา
ตลาด เทากับ 11.15 ลานบาท และมูลคาจากวิธี CVM
เทากับ 281,930.56 บาท ซึ่งประกอบดวยมูลคาที่
บริจาคเปนรูปตัวเงินเทากับ 61,206.56 บาท และ
มลูคาที่บริจาคในรูปของการเสียสละแรงงานเทากับ
220,724 บาท

อมรพันธ กุลปราณีต 2547 ดอนหอยหลอด
จ.สมุทรสาคร

โดยวิธี Open-ended CVM ประเมินมูลคา
ของความคงอยู (Existence Value) ของ
ความหลากหลายทางชีวภาพของดอนหอย
หลอด

มลูคาความเต็มใจจายเฉลี่ยมีมูลคาเทากับ 36
บาท/คน/ป (ราคาป 2546)

ที่มา: รวบรวมโดยสถาบันวิจัยเพื่อการพัฒนาประเทศไทย



ตารางที่ ผ2.7 สรุปงานวิจัยการประเมินมูลคาสิ่งแวดลอมในประเทศไทยที่เกี่ยวกับการจราจรและอุบัติเหตุ

ผูศึกษา
ปที่
ศึกษา สถานที่ที่ศึกษา วิธีการศึกษา มูลคาที่เปนตัวเงินจากการศึกษา

The World Bank 2537 กรงุเทพฯ สมุทรปราการ
และนนทบุรี

- ผลกระทบตอสุขภาพจากมลพิษทาง
อากาศประเมินมูลคาดวยวิธี dose-
response function

- ผลกระทบจากการจราจรแออัดประเมิน
มูลคาจากตนทุน (operating cost) และ
เวลาทีป่ระหยัดไดภายสมมติใหมีจํ านวน
การเดินทางในชวงเวลาเรงดวน
(reduction in peak-hour trip) ลดลง
รอยละ 10 จากระดับเดิม

- ถามลพิษในอากาศลดลงรอยละ 20 จากระดับ
เดิม จะกอใหเกิดประโยชนตอสุขภาพตอปสํ าหรับ
ฝุนละอองคิดเปนมูลคา 400 ลานถึง 1.6
พนัลานดอลลารสหรัฐฯ สํ าหรับตะกั่วคิดเปน
มูลคา 300 ลานถึง 1.5 พันลานดอลลารสหรัฐฯ
ส ําหรบั SO2 คิดเปนมูลคา 200,000 ดอลลาร
สหรฐั และสํ าหรับโอโซน (ground-level ozone)
คิดเปนมูลคา 9 ลานถึง 36 ลานดอลลารสหรัฐฯ

- ถาสภาพจราจรในชวงเวลาเรงดวนแออัดลดลง
รอยละ 10  จะกอใหเกิดประโยชนจากตนทุนและ
เวลาที่ประหยัดไดคิดเปนมูลคา 400
ลานดอลลารสหรัฐฯ ตอป

ดิเรก ปทมสิริวัฒน 2537 ประเทศไทย ใชวิธีวัดความสูญเสียทางเศรษฐกิจเนื่องจาก
อุบัติเหตุจราจรจากการเสียชีวิตของประชาชน
(โดยใชวิธี discounted future earnings)

มลูคาความสูญเสียทางเศรษฐกิจจากอุบัติเหตุจราจร
เทากับ 69,656.2 ลานบาทในป พ.ศ. 2536

สรุนิทร สมคํ า และ
สายันต เมฆอรุณ

2538 เสนทางรถไฟ
ชวงรังสิต – หัวลํ าโพง
กรงุเทพมหานคร

ใช Marginal Approach ประเมินมูลคาของเวลา
ที่ประหยัดไดจากการเปลี่ยนวิธีการเดินทาง
โดยยานพานหะแบบอื่นมาเดินทางโดยรถไฟ
โดยศึกษาในชวงจากรังสิต - หัวลํ าโพง

มูลคาเวลามีคาอยูระหวาง 0.278 – 0.281
บาท/นาที (ราคาป 2538) โดยขึ้นอยูกับรายไดของ
ผูตอบ



ตารางที่ ผ2.7 (ตอ)

ผูศึกษา
ปที่
ศึกษา สถานที่ที่ศึกษา วิธีการศึกษา มูลคาที่เปนตัวเงินจากการศึกษา

เจรญิรตัน  พรมกลํ่ า 2541 ทางดวนในเขต
กรงุเทพมหานคร

ประเมินความสูญเสียทางเศรษฐกิจจาก
อุบัติเหตุจราจรโดยพิจารณาจากรายรับและ
ทุน (Capitalized Earning Procedures) ซึ่ง
ประเมินจาก
1) รายได (ผลผลิต) ที่สูญเสียตลอดอายุการ
     ทํ างานของผูเสียชีวิตและบาดเจ็บ (ขณะ
      หยุดพักรักษาตัวของผูบาดเจ็บ)
2) คาใชจายในการรักษาพยาบาลผูไดรับ
     บาดเจ็บ
3) ความเสียหายของยานพาหนะและ
     ทรัพยสิน และ
4) มูลคาความลาชาในการเดินทางที่กอให
     เกิดแกผูใชถนนคนอื่น

มลูคาความสูญเสียทางเศรษฐกิจจากอุบัติเหตุจราจร
บนทางดวน ในป พ.ศ. 2539 มีมูลคาประมาณ
127,525.4 บาท/การเกิดอุบัติเหตุบนทางดวน
1 ครั้ง โดย
- มรีายไดที่สูญเสียตลอดอายุการทํ างานของผูเสียชีวิต
   และบาดเจ็บ 21,124 บาท/การเกิดอุบัติเหตุบน
   ทางดวน 1 ครั้ง
- คาใชจายในการรักษาพยาบาลผูไดรับบาดเจ็บ
  1,260 บาท/การเกิดอุบัติเหตุบนทางดวน 1 ครั้ง
- ความเสียหายของยานพาหนะและทรัพยสิน
   30,209 บาท/การเกิดอุบัติเหตุบนทางดวน 1 ครั้ง
– มูลคาความลาชาในการเดินทางที่กอใหเกิดแกผูใช
   ถนนคนอื่น 74,932.43 บาท/การเกิดอุบัติเหตุ
   บนทางดวน 1 ครั้ง

สจร. และ TDRI 2544 กรงุเทพมหานคร ใชวิธี dichotomous choice contingent
valuation model ในการวัดความเต็มใจจาย
คาผานทางเพื่อใชเวลาเดินทางนอยลง

ถาผูใชรถยนตสวนบุคคลสามารถลดเวลาการเดินทาง
ลงได 1 ใน 3 ของเวลาเดินทางเดิม ผูใชรถยนต
สวนบุคคลจะมีความเต็มใจจะจายคาผานทางเฉลี่ย
เทากับ 689.88 บาท/คน/เดือน (ราคาป 2544)



ตารางที่ ผ2.7 (ตอ)

ผูศึกษา
ปที่
ศึกษา สถานที่ที่ศึกษา วิธีการศึกษา มูลคาที่เปนตัวเงินจากการศึกษา

ธนิต  นาชัยเวียง 2544 กรงุเทพมหานคร ประเมินมูลคาโดยวิธี Contingent Valuation
Method (CVM)ใชค ําถามแบบเสนอราคาแบบ
ปดสองครั้ง (double bounded)  เพื่อประมาณ
คาความสูญเสียจากจราจรคับคั่งใน
กรงุเทพมหานคร

มลูคาความยินดีจายเพื่อปรับปรุงสภาพการจราจร
ดวย รถยนตสวนตัวเฉลี่ยเทากับ 37.64 บาท/เที่ยว
และ รถสาธารณะเทากับ 21.73 บาท/เที่ยว โดยมี
มลูคาความสูญเสียที่เกิดขึ้นจากปญหาการจราจร
รวมประมาณ 165,400 ลานบาท/ป

Jian Xie, Jitendra J.
Shah, Elisabetta
Capannelli, and Hua
Wang

2547 กรงุเทพมหานคร ใช CVM สอบถามเจาของรถจักรยานยนตที่ไม
ผานการตรวจสอบการปลอยมลพิษ โดย
สอบถามถึงความเต็มใจจาย (WTP) เพื่อให
นํ ารถจักรยานยนตกลับมาวิ่งบนทองถนนได
อกี และยังสอบถามถึงความเต็มใจที่จะยอมรับ
(WTA) เงินชดเชยเพื่อใหเลิกใชรถจักรยาน-
ยนตดังกลาว

คาเฉลี่ยของ WTP มคีาเทากับ 580 บาทตอป และ
คาเฉลี่ยของ WTA มคีาเทากับ 6,650 บาท หรือ
1,500 บาทตอปในระยะเวลา 4.5 ป (เปนชวงเวลา
เฉลี่ยที่เจาของรถจักรยานยนตตองการเก็บรักษา
รถจักรยานยนตไวใช)

ที่มา: รวบรวมโดยสถาบันวิจัยเพื่อการพัฒนาประเทศไทย


